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List do Redakcji

Niniejszy tekst jest odpowiedzia na list do redak-
cji, Kantsade Dewoltera [1]. Jako, ze list Dewol-
tera podejmuje problematyke miedzy innymi mo-
jego tekstu [2], opublikowanego w pierwszym nu-
merze Otwartego Referarium Filozoficznego, pra-
gne krotko go skomentowaé i rozwia¢ pewne wat-
pliwodci.

Zaczne nietypowo, bo od konca. Dewolter w swej
ostatniej mysli ubolewa nad stanem refleksji me-
todologicznej w filozofii. Podzielam to ubolewanie,
czego wyrazem jest promowana przeze mnie kon-
cepcja ateizmu semiotycznego. Jest ona niczym in-
nym niz wyrazem jezykowej samokontroli, majacej
w perspektywie idealnej zapewni¢ oczyszczenie je-

zyka ze stow, ktoére nie okredlaja nic z tzw. swiata
rzeczywistego.

Podzielam tez inny poglad autora: filozofia to
destrukcja. Ateizm semiotyczny jest destruktywny
wzgledem pewnych pogladéw intuicyjnych. Dalsza
czesé mojego eseju byla jedynie propozycja na wy-
jasnienie fenomenu idei Boga, byta wiec bardziej
psychologiczna niz filozoficzna, cho¢ odniesienia fi-
lozoficzne réwniez tam sg.

Tekst Dewoltera nie zaprzecza wiec, w swych
fundamentach, ideom gtoszonym w mojej pracy,
a wrecz dodaje im nowych uzasadnieni. Dlaczego
wiec pisany byt jako opozycja? Trudno dociec.
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